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บทคัดย]อ 

การเสริมสร@างคุณลักษณะพลเมืองตื่นรู@ของผู@เรียนโดยการตั้งคำถามแบบโสเครติส เปVนอีกหนึ่งวิธีการในการพัฒนา

กระบวนการคิดอย\างมีวิจารณญาณของผู@เรียนสู\การเปVนพลเมืองตื่นรู@ โดยเน@นกระบวนการถามตอบด@วยประเด็นที่หลากหลาย

เพื่อให@ผู@เรียนได@คิดวิเคราะห. และเรียนรู@จากการตอบคำถามจะเสริมสร@างคุณลักษณะความเปVนพลเมืองตื่นรู@จากการตั้งคำถาม

เชิงวิพากษ.แบบโสเครติส และทฤษฎีการเรียนรู@ที่สอดรับในการจัดการเรียนรู@ การศึกษาพบว\าการตั้งคำถามแบบโสเครติส

สามารถแบ\งออกได@เปVน 8 ประเด็นการตั้งคำถามได@แก\ 1) คำถามเพื่อเปgดความคิด 2) คำถามเพื่อให@สร@างความเข@าใจแจ\มชัด 

3) คำถามเพื่อขบคิดความแจ\มชัดนั้นให@เกิดเปVนมโนทัศน. 4) คำถามเพื่อแสวงหาสมมติฐานอื่นหรือก\อให@เกิดสมมติฐาน  

5) คำถามเพื่อทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข@องเพื่อสนับสนุนสมมติฐานนั้น 6) คำถามเพื่อขยายมุมมองจากสิ่งที่ได@ 7) คำถาม

เพื่อให@อนุมานพยากรณ.ผลลัพธ.ที่จะเกิดขึ้น และ 8) คำถามเพื่อพิสูจน.คำจำกัดความ การสร@างเงื่อนไขให@ผู@เรียนได@คิดอย\าง

วิจารณญาณในทุกประเด็นคำถาม สามารถเชื่อมโยงกับทฤษฎีการเรียนรู@แบบพุทธพิสัยของบลูม เปVนการสร@างเกราะปnองกันทาง

ปoญญาให@แก\ผู@เรียนจากการขัดเกลาทางสังคม เปVนปoจจัยหนึ่งที่สำคัญเพื่อการสร@างสังคมที่น\าอยู\อย\างยั่งยืน 
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Abstract 
The Enhancement of Active Citizenship for Learners through Socratic Questioning,  Is another 

method for developing students' critical thinking skills to develop more active citizens. Emphasizing the 

process of asking and answering questions about a variety of issues encourages learners to think critically 

and learn from answering questions that reinforce students’ active citizen character by Socratic questioning 

and learning theories that are compatible with learning management. In this study, questions in Socratic 

questioning can be divided into 8 categories: 1) questions for opening minds, 2) questions for clarification, 

3) questions for conceptualization, 4) questions that probe assumptions, 5) questions for literature to 

support those assumptions, 6) questions about viewpoints, 7) questions that probe implications and 

consequences, and 8) questions about definitions. This type of questioning is a form of critical questioning 

that creates conditions for learners to think critically about every question, which can be linked to the 

cognitive domain of Bloom’s Taxonomy learning theory. It is an education management tool that creates 

in students an intellectual defence from social programming, allowing to develop as active citizens, which 

is an important factor for creating a sustainable liveable society. 
 

Keywords: active citizen, critical thinking, Socratic questioning, cognitive domain 
 

บทนำ 

วัฒนธรรมทางการเมืองของไทยแบบเดิม อยู\ภายใต@พันธนาการของอิทธิพลในระบบอุปถัมภ.มายาวนาน ส\งผลให@จัด

โครงสร@างของวัฒนธรรมทางการเมืองไทยให@เอียงเอนไปทางอำนาจนิยม และประเพณีนิยม นับเปVนเหตุผลสำคัญอย\างมาก 

อีกประการหนึ่งที่ทำให@ประชาธิปไตยของไทยอ\อนแอ เพราะพลเมืองไม\กล@าพูดออกเสียงได@อย\างเต็มที่ และนํามาซึ่งเหตุการณ. 

ความขัดแย@งวุ\นวายทางการเมืองไม\มีที่สิ้นสุด (พรอัมรินทร. พรหมเกิด, 2557 อ@างถึงใน พรอัมรินทร. พรหมเกิด, 2559) ผู@เรียน

ได@รับการขัดเกลาทางสังคม ซึ่งเปVนกระบวนการที่สังคมทำให@บุคคลมีการเรียนรู@ และรับวัฒนธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณี 

บรรทัดฐานทางสังคมไว@เปVนของตน โดยใช@วิธีการต\าง ๆ ผ\านการสั่งสอนแนะนำ และการให@รางวัล เปVนต@น (พระครูอุทุมพร

ภัทรธรรม (กตปุญโญ/ผ\อนผัน) และพระครูสุธีคัมภีรญาณ, 2563) พลเมืองภายใต@สังคมดังกล\าวจึงมีลักษณะเปVนพลเมือง 

ที่ทำตามแบบแผนธรรมเนียมประเพณีตามบรรทัดฐานทางสังคม ขาดความสนใจในการเมืองที่มีผลต\อชีวิตประจำวันอย\าง

จริงจัง ไม\ตั ้งคำถามถึงประเด็นปoญหาต\าง ๆ ส\งผลต\อห@องเรียนในบริบทของการศึกษาไทย อดิศร จันทรสุข (2564)  

ได@ตั้งข@อสังเกตถึงปoญหาต\าง ๆ ในสังคมว\า มีจุดร\วมบางอย\างเหมือนกันคือ การขาดความเข@าใจต\อรากที่แท@จริงของปoญหา 

ผู@เรียนขาดอำนาจในการมีส\วนร\วมในห@องเรียนที่จะแสดงความคิดเห็นอย\างเต็มที่ในประเด็นต\าง ๆ ในสังคม แสดงเห็น

ความสำคัญของแนวคิดเรื่องการพัฒนาพลเมืองตื่นรู@ จากผลการรายงานการวิจัยเพื่อจัดทำข@อเสนอเชิงนโยบายการพัฒนา

การศึกษาเพื่อสร@างความเปVนพลเมือง โดยสำนักงานเลขาธิการสภาการศึกษา (2559) พบว\า วิธีการที่ผู@เรียนได@พัฒนาทักษะ 

การคิดเชิงวิพากษ.และการแก@ไขปoญหาเปVนสิ่งจำเปVนเพื่อสร@างพลเมืองตื่นรู@  

ดังนั้น จึงต@องเริ่มจากการพัฒนาความคิดอย\างวิพากษ.ให@กับกระบวนการคิดแก\พลเมืองตั้งแต\ยังเปVนผู@เรียน เพื่อสร@าง

ภูมิคุ @มกันทางสติปoญญาปnองกันการขัดเกลาจากสังคม กล@าตั ้งคำถามสู \สาธารณชนอย\างมีวิจารณญาณ มีบทบาทใน 

การตัดสินใจและสร@างการเปลี่ยนแปลงทางสังคม โดยยึดมั่นในความเท\าเทียมเปVนธรรม ค\านิยมประชาธิปไตย และสันติวิธี

สามารถอยู\ร\วมกันในสังคมไทยและประชาคมโลกสันติ ตามสมรรถณะการเปVนพลเมืองตื ่นรู@ (สำนักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2564; สำนักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2561) และการตั้งคำถามเชิงวิพากษ.แบบโสเครติสจึงเปVน
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เครื่องมือและวิธีการที่เหมาะสม ในการเสริมสร@างคุณลักษณะพลเมืองตื่นรู@ของผู@เรียน ซึ่งจะสามารถเปgดเผยเพื่อเห็นแก\นแท@

ของปoญหาที่ซ\อนเร@นอยู\ทำความเข@าใจปoญหานั้นอย\างแท@จริง ให@เกิดการปรับเปลี่ยนแปลงทางสังคม เพื่อให@สังคมเปVนสังคม

แห\งความเปVนธรรมที่ยั่งยนื 

 

ความหมายและคุณลักษณะของการเปbนพลเมืองตื่นรู) 

Westheimer and Kahne (2004) ได@เสนอแบบของพลเมืองไว @ระดับ คือ 1) พลเมืองที ่ม ีความรับผิดชอบ 

(personally responsible citizen) พลเมืองที ่ทำตามบทบาทหน@าที ่ของตนเองที ่ถูกกำหนดโดยรัฐหรือจารีตของสังคม  

2) พลเมืองที ่มีส\วนร\วม (participatory citizen) คือพลเมืองที ่เข@าร\วมองค.กรหรือชุมนุมที ่ทำกิจกรรมเพื ่อสังคม และ  

3) พลเมืองที่มุ\งเน@นความเปVนธรรมต\อสังคม (justice-oriented citizen) คือ พลเมืองที่มีการตระหนักคิดถึงการแก@ไขปoญหา

ตั้งคำถามต\อสังคม หาต@นตอแห\งปoญหาและเสนอทางออก ซึ่งแนวคิดดังกล\าวสามารถอธิบายให@เห็นถึงมิติมุมมองเกี่ยวกับ

พลเมืองตื่นรู@ไว@อย\างมีนัยสำคัญ จึงได@วิเคราะห.คำจำกัดความของการเปVนพลเมืองตื่นรู@จากนักวิชาการผู@ให@ความเห็นท\านอื่น ๆ 

ทั้งนักวิชาการชาวไทยและนักวิชาการชาวต\างชาติ  

คุณสมบัติพื้นฐานอันพึงประสงค.สำหรับพลเมืองตื่นรู@คือ การเปVนพลเมืองที่อยู\ในระดับ “พลเมืองรับผิดชอบ” 

คุณลักษณะที่มีความรับผิดชอบต\อสังคม ปฏิบัติตามกฎหมายของรัฐที่กำหนดไว@ เปVนผู@ที่มีความเปVนจิตอาสาเข@าช\วยเหลือผู@อื่น

โดยเปVนการกระทำเพื่อส\วนรวมอย\างไม\หวังผลตอบแทน มีความปรารถนาดีต\อชาติบ@านเมืองและยึดประโยชน.ของส\วนรวม

เปVนที่ตั้ง เช\น บริจาคสิ่งของให@กับคนไร@บ@านด@วยตนเองหรือผ\านองค.กรการกุศล นักวิชาการส\วนใหญ\ในไทยมองว\าพลเมือง 

ตื่นรู@อยู\ในระดับนี้ (กันทรากร จรัสมาธุสร, 2560; วุฒิสาร ตันไชย และคณะ, 2559; ศุภรัตน. รัตนมุขย., 2556) 

นักวิชาการไทยส\วนหนึ่งมองว\า พลเมืองตื่นรู@ คือ การเปVนสมาชิกของหน\วยงาน ชมรม มูลนิธิ ที่กระตือรือร@นและมี

ความมุ\งมั่น ตั้งใจที่จะพัฒนาชุมชนและสังคม พลเมืองในกลุ\มนี้จะรู@ว\ารัฐมีกระบวนการอย\างไร รู@วิธีการทำงานอย\างเชื่อมโยง 

อีกทั่งมีส\วนร\วมในการจัดกิจกรรมแก@ปoญหาความอดอยาก เช\น เข@าร\วมกับองค.กร สมาคม มูลนิธิ หน\วยงานใดก็ตามเพื่อเข@าไป

เปVนผู@ปฏิบัติตนเปVนจิตอาสา เช\น นำสิ่งของไปมอบให@แก\คนไร@บ@าน ช\วยสร@างที่พักบังแดดกันฝนให@กับคนไร@บ@าน ซึ่งในระดับ

พลเมอืงระดบันีเ้ทยีบได@กบัระดบัพลเมอืงแบบ “พลเมอืงทีม่สี\วนร\วม” (กรวรรณ เกียรติไกรวัลศิริ, 2557; ญาศินี  เกิดผลเสริฐ, 

2558; ประทีป ธนกิจเจริญ, 2563) 

ในขณะที่นักวิชาการในต\างประเทศและนักวิชาการไทยบางส\วนมองว\าการเปVนพลเมืองที ่มีส\วนร\วมนั ้นเปVน 

การมีส\วนร\วมเพียงชั่วขณะ ในการเปVนจิตอาสานั้นเปVนเรื ่องยากที่จะสามารถทำได@ตลอดเวลา ดังนั้น การเปVนพลเมือง 

จึงจำเปVนต@องพัฒนาไปอีกระดับนั้นคือ “พลเมืองที่มุ\งเน@นสังคมที่เปVนธรรม” พลเมืองที่คิดเชิงวิพากษ.ต\อโครงสร@างของสังคม 

นโยบายของภาครัฐที่เกี่ยวโยงกับเศรษฐกิจ โดยพิจารณามากกว\าผิวเผิน แต\ตามสืบค@นและนำเสนอประเด็นที่ไม\เปVนธรรมใน

สังคม ผลักดันให@เกิดแนวคิด ค\านิยมใหม\ เช\น ค@นหาสาเหตุ ต@นตอของปoญหาทางสังคมที่ทำให@เกิดคนไร@บ@าน เพื่อจุดประกาย

การเปลี่ยนแปลงของระบบโครงสร@างนั้นและนำไปสู\การสร@างสังคมที่เปVนธรรม ดังนั้นทักษะกระบวนการคิดเชิงวิพากษ. จึงเปVน

เครื่องมือสำคัญเพื่อบรรลุเปnาหมายในการพัฒนาพลเมืองให@ตื่นรู@ซึ่งมีความสำคัญอย\างยิ่งต\อการเปลี่ยนแปลงโครงสร@างระบบ

สังคม ดังนั ้นการฝ�กการคิดเชิงวิพากษ.ผู @เรียนจะเปVนพื้นฐานสำคัญที่จะส\งเสริมให@พวกเขาเข@าถึงการเปVนพลเมืองตื ่นรู@  

(วินิจ ผาเจริญ, 2562; อรรถพล อนันตวรสกุล, 2560; สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2564; สำนักงาน

เลขาธ ิการสภาการศ ึกษา, 2561; Hoskins & Mascherini, 2009; Jochum, Pratten & Wilding, 2005; Ross, 2007; 

Westheimer & Kahne, 2004) 

สรุปพลเมืองตื ่นรู @ คือ พลเมืองผู @ตื ่นรู @ในการปฏิบัติหน@าที ่กฎหมายและกติกาสังคมของตนเองได@เปVนอย\างดี  

ให@ความสำคัญในการปฏิบัติตนเปVนจิตอาสามอบความช\วยเหลือผู@อื ่น ร\วมแสดงความคิดเห็นหรือตั้งคำถามเชิงวิพากษ. 

สู\สาธารณชน เพื่อสร@างแรงผลักดันในการเปลี่ยนแปลงพัฒนาหรือแก@ไขปoญหาของสังคม  



 

 
วารสารครุศาสตร) ป,ที ่51 ฉบับที ่1 (มกราคม - มีนาคม 2566)                   4/13 

การใช)คำถามแบบโสเครติส  

การใช@คำถามเปVนเทคนิคสำคัญในการเสาะแสวงหาความรู@ที่มีประสิทธิภาพ เปVนกลวิธีการสอนที่ก\อให@เกิดการเรียนรู@

ที ่พัฒนาทักษะการคิด การตีความ การไตร\ตรอง การถ\ายทอดความคิด สามารถนำไปสู\การเปลี่ยนแปลงและปรับปรุง 

การจัดกระบวนการเรียนรู@ได@เปVนอย\างดี การถามจึงเปVนส\วนหนึ่งของกระบวนการเรียนรู@  ที่ช\วยให@ผู @เรียนสร@างความรู@  

ความเข@าใจ และพัฒนาความคิดใหม\ ๆ โดยกระบวนการถามจะช\วยขยายทักษะการคิด  ทำความเข@าใจให@กระจ\าง ได@ข@อมูล

ปnอนกลับทั้งด@านการเรียนการสอน ก\อให@เกิดการทบทวน การเชื่อมโยงระหว\างความคิดต\าง ๆ ส\งเสริมความอยากรู@อยากเห็น

และเกิดความท@าทาย โดยบทบาทผู@เรียน จะเรียนรู@จากคิดเพื่อสร@างข@อคำถามและคำตอบด@วยตนเอง (วันดี โตสุขศรี, ม.ป.ป.)    

วิธีสอน/การตั้งคำถามแบบโสเครติส (socrates method) ซึ่งการใช@วิธีการดังกล\าวช\วยกระตุ@นให@ผู@เรียนเกิดทักษะ

กระบวนการคิดเชิงวิพากษ. เพราะการตั้งคำถามอย\างมีนัยสำคัญ เปgดมุมมองทางความคิดให@หลากหลายมากยิ่งขึ้นจาก

ฐานความรู@ความคิดเดิม เกิดเปVนภาพมโนทัศน.ใหม\ที่ช\วยเสริมสร@างความเข็มแข็งทางปoญญา Fisher (2011) กล\าวว\า วิธีสอน

แบบโสเครติสเปVนการจัดการเรียนรู@โดยการสอนที่จะให@ผู@เรียนใช@เหตุผลในการสืบเสาะร\วมกันกับผู@สอนโดยการสนทนา 

รูปแบบการถามเปVนแบบต\อเนื่องซึ่งคือเครื่องมือสำคัญเพื่อเข@าถึงความจริง การสอนแบบโสเครติส สามารถบ\งออกได@เปVนสอง

แนว คือ 1) การสืบค@นแบบโสเครติส และ 2) การถามแบบโสเครติส วิธีสอนแบบโสเครติสมีแนวความคิดว\า การศึกษาเปVน

กิจกรรมทางจิตภายใต@จิตใจ ไม\ใช\หลักสูตรที่นำมามอบให@แก\ผู@เรียน ผู@สอนคือบุคคลที่รู@ความไม\รู@ของตนเอง และใช@ความไม\รู@

เปVนสิ่งกระตุ@นให@เกิดความเข@าใจที่ดีกว\า ผู@สอนเปVนผู@ช\วยให@ผู@เรียนเกิดความคิดเปVนของตนเอง ทักษะสำคัญของผู@สอน คือ 

การมอบความรับผิดชอบให@แก\ผู@เรียน ไม\ให@คำตอบ แต\เปVนผู@ถาม วิธีสอนแบบโสเครติสมีจุดมุ\งหมายเพื่อค@นหาความเข@าใจและ

ความรู@ส\วนบุคคล ให@ผู@เรียนได@พบความจริงของสิ่งที่กำลังอภิปราย วิธีสอนแบบโสเครติสช\วยให@เรานิยาม และเข@าใจมโนทัศน.ที่

ศึกษาและใช@ในชีวิตประจำวันชัดเจนมากขึ้น ดังนั้นวิธีการสอนแบบโสเครติสจึงสามารถใช@เปVนกลยุทธ.การสอนได@ในทุกรายวิชา

ในทุกระดับการศึกษา 

Fisher (2011) ยังได@กล\าวเสนออีกว\ารูปแบบการสอนแบบโสเครติสในขณะนั้น สามารถแบ\งออกได@เปVนสองรูปแบบ 

ดังนี้  

1. การสืบค@นแบบโสเครติส เปVนการเรียนที่เปVนแบบแผนที่สืบค@นแบบโสเครติส การสืบค@นแบบโสเครติสไม\ใช@วิธีการ

บอกแต\ใช@การตั้งคำถามแบบต\อเนื่องแสวงหาความจริง ซึ่งสามารถสรุปองค.ประกอบของขั้นสืบค@นแบบโสเครติส ได@แก\  

1) ความไม\รู@ 2) การใช@คำถาม 3 ) การค@นหาความหมายของความคิด คำและมโนทัศน. และ 4) การใส\ใจในสิ่งที่คิดและเชื่อ 

2. การถามแบบโสเครติส เปVนการใช@การถามในกระบวนการเรียนรู@ในสาระวิชาต\าง ๆ ได@ทั้งหลักสูตรการถามแบบ 

โสเครติสเปVนการแสดงความสนใจอย\างแท@จริงในสิ่งที่ผู@เรียนพูดและคิดความหมายที่พูด และสิ่งที่พูดเปVนจรงิในแง\ไหนหากเรา

สนใจในความหมายและความจริงของสิ่งที่ผู@เรียนพูด ความอยากรู@ของเราจะถูกแปลเปVนคำถามที่กระตุ@นการคิดของนักเรียน 

(probing question) สิ่งสำคัญ คือ ผู@สอนควรให@ความสำคัญและใส\ใจกับความคิดของผู@เรียนทุกคน  

ในภายหลัง พระพรหมบัณฑิต(ประยูร ธมฺมจิตฺโต) (2559) ได@อธิบายถึงวิธีการของโสเครติสไว@ว\า วิธีการของ 

โสเครติส คือ ศิลปะการสทนาที่โสเครติสใช@ประคับประคองการสนทนาให@ดำเนินไปสู\คำตอบของปoญหาที่กำลังอภิปรายกัน  

วิธีนี้มีชื่อเรียกโดยทั่วไปว\า “วิภาษวิธี” (dialectic) 

สุนิสา บุญมา และ สายฝน วิบูลรังสรรค. (2563) ได@ทำวิจัยเรื่อง การพัฒนาการจัดกิจกรรมการเรียนรู@แบบสอนแนะ

ให@รู @คิดร\วมกับเทคนิค การใช@คำถามแบบโสเครติส เพื่อส\งเสริมการคิดเชิงคณิตศาสตร. เรื ่อง อสมการ สำหรับนักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาป§ที่ 3 ผู@วิจัยเห็นว\านักเรียนไม\สามารถเข@าใจปoญหาต\าง ๆ ได@อย\างท\องแท@ จึงได@นำการเรียนรู@โดยการใช@คำถาม

แบบโสเครติสมาปรับใช@ซึ่งผลการวิจัยพบว\า การใช@กระบวนการดังกล\าวส\งผลให@นักเรียนเกิดความเข@าใจและสามารถนำ

ความรู @นี ้ไปใช@ในการแก@ปoญหาได@ งานวิจัยนี ้ได@เน@นย้ำถึงความสำเร็จของการนำวิธีการตั ้งคำถามแบบโสเครติสมาใช@ 

เพื่อการจัดการเรียนรู@ที่กระตุ@นความคิดผู@เรียนส\งผลให@ผู@เรียนทำความเข@าใจเนื้อหานั้นได@ 



 

 
วารสารครุศาสตร) ป,ที ่51 ฉบับที ่1 (มกราคม - มีนาคม 2566)                   5/13 

ผู@เขียนได@สังเคราะห.ประเด็นการตั้งคำถามได@ใหม\เปVน 8 วิธีในการตั้งคำถามแบบโสเครติส ทั้งนี้ในการตั้งคำถามในแต\

ละประเภทสามารถเชื ่อมโยงหรือสอดคล@องกับหลักการและทฤษฎีที ่เกี ่ยวข@องกับกระบวนการเรียนรู @และจิตวิทยา 

เพื่อการเรียนรู@ ซึ่งสามารถสะท@อนให@เห็นถึงประสิทธิภาพของการตั้งคำถามเพื่อการใช@งานจริงสำหรับการเรียนรู@ (ตาราง 1)  

ตาราง 1 

ประเด็นการตั้งคำถามแบบโสเครติส 

นักวิชาการผู@ให@ความเห็น : ประเด็นการตั้งคำถามแบบโสเครติส 

มัณฑรา ธรรมบุศย. 

(2550) 
Fisher (2011) 

พระพรหมบัณฑิต 

(ประยูร ธมฺมจิตฺโต) (2559) 

ประเด็นการตั้งคำถาม 

ที่ผู@เขียนสังเคราะห. 

 1. เปVนการใช@คำถามแบบเปgด 

เปVนคำถามที่ผู@สอนไม\รู@คำตอบ

และต@องการถามผู@เรียน 

1. สงสัย สนทนาแบบเปgด 

ที่ผู@ถามไม\รู@คำตอบ 

ต@องการให@ผู@เรียนเปVนผู@

อธิบาย 

1. คำถามเพื่อเปgดความคิด :  

จุดประกายความคิด เน@นให@

ผู@เรียนตอบอธิบาย 

1. เปVนคำถามที่

ต@องการให@นักเรียน

ทำความกระจ\าง 

2. เปVนคำถามที่กระตุ@นให@มีการ

แสวงหาคำตอบอย\างแท@จริง 

2. สนทนา ร\วมสนทนาเพื่อ

หาคำจำกัดความที่พึงพอใจ

ร\วมกัน โดยผู@สอนเปVนผู@ขัด

เกลา 

2. คำถามเพื่อให@สร@างความ

เข@าใจแจ\มชัด : เปVนการถาม 

เพื่อสร@างความเข@าใจให@เกิด

ตรงกัน 

3. เปVนการให@สิ่งเร@าสำหรับ 

การคิด 

  3. หาคำจำกัดความ 

จุดมุ\งหมายของการสนทนา

คือหาคำจำกัดความที่

ถูกต@อง ซึ่งแสดงว\าเราพบ

ความจริงแท@หรือมโนภาพ

เกี่ยวกับสิ่งนั้น 

3. คำถามเพื่อขบคิดความแจ\ม

ชัดนั้นให@เกิดเปVนมโนทัศน. : เปVน

การถามเพื่อให@ผู@เรียนได@

พิจารณาถึงแนวคิดที่ตนได@ตอบ

จากขั้นตอนก\อนหน@าให@เกิดเปVน

ภาพชัดเจนภายในจิตใจ 

2. เปVนคำถามที่

ต@องการให@นักเรียน

คิดเกี่ยวกับข@อ

สันนิษฐานและ

ความเชื่อต\าง ๆ 

4. ต\างจากคำถามปลายเปgด 

อื่น ๆ คือ เปVนคำถามที่มีแบบ

แผน กระตุ@นให@ผู@เรียนคิดอย\าง

ต\อเนื่อง เปVนการคิดหาเหตุผล

และความเชื่อ 

 4. คำถามเพื่อแสวงหาสมมติฐาน

อื่นหรือก\อให@เกิดสมมติฐาน : 

เปVนการถามเพื่อให@ผู@เรียนได@เกิด

การคิดในมุมมองที่แตกต\าง

ออกไปจากแนวคิดเดิม 

3. เปVนคำถามให@

นักเรียนคิดหา

เหตุผลเพิ่มเติม เพื่อ

สนับสนุนคำตอบที่

ได@จากการอภิปราย 

5. ช\วยให@ผู@เรียนใส\ใจกับ 

แนวความคิดหรือมโนทัศน.ใน

ฐานะที่เปVนส\วนประกอบพื้นฐาน

ของการคิด แนวความคดิทุก

อย\างที่ถูกดึงออกมาจากคำถาม

ถือว\าเปVนแหล\งของความจริง 

 5. คำถามเพื่อทบทวน

วรรณกรรมที่เกี่ยวข@องเพื่อ

สนับสนุนสมมติฐานนั้น :  

เปVนคำถามที่ให@ผู@เรียนได@ใส\ใจกับ

แนวความคิดหรือนโนทัศน.มาก

ยิ่งขึ้น 

4. เปVนคำถามที่

ต@องการให@นักเรียน

ได@แสดง 

6. คำถามแบบโสเครติส ช\วยให@

ผู@เรียนคิดอย\างลึกซึ้งและชัดเจน

เกี่ยวกับมโนทัศน.ที่ใช@ในการคิด

เกี่ยวกับโลก 

4. อุปนัย การสร@างคำ

จำกัดความจะเริ่มจากสิ่ง

เฉพาะ พิจารณา

เปรียบเทียบกับสิ่งอื่น ๆ  

6. คำถามเพื่อขยายมุมมองจาก

สิ่งที่ได@ : เปVนการย@อนคำถามอีก

ครั้ง ผ\านการแสดงความคิดเห็น

แบบอุปนัย 
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ตาราง 1 (ต]อ) 

ประเด็นการตั้งคำถามแบบโสเครติส 

นักวิชาการผู@ให@ความเห็น : ประเด็นการตั้งคำถามแบบโสเครติส 

มัณฑรา ธรรมบุศย. 

(2550) 

 Fisher (2011) พระพรหมบัณฑิต 

(ประยูร ธมฺมจิตฺโต) (2559) 

ประเด็นการตั้งคำถาม 

ที่ผู@เขียนสังเคราะห. 

ความคิดเห็นหรือเสนอ

มุมมองอื่น ๆ 

 ในสังคมโลก นำเอาแก\นมาจำกัดคำ

นิยาม 

 

 7. เปVนคำถามที่ช\วยเพิ่ม

คุณค\าของการอภิปราย 

 7. คำถามเพื่อให@อนุมาน

พยากรณ.ผลลัพธ.ที่จะเกิดขึ้น 

: เปVนการตั้งคำถามเพื่อให@

ผู@เรียนได@พยากรณ.แนวคิดที่

นำเสนอหลังจาก 

การสังเคราะห. 

5. เปVนคำถามที่

ต@องการให@นักเรียน

คาดคะเนเกี่ยวกับการ

นำไปใช@และผลที่อาจ

เกิดตามมาภายหลัง 

8. ช\วยให@การอภิปรายมี

จุดมุ\งหมายและมีทิศทาง 

จุดหมายสุดท@ายคือให@

ผู@เรียนสามารถถาม

ตนเองได@ 

  

6. เปVนคำถามที่

ต@องการให@นักเรียนคิด

ทบทวนเกี่ยวกับคำถาม

ที่ได@ถามไป 

 5. นิรนัย คำจำกัดความที่มีผู@เสนอ

มาจะถูกพิสูจน.โดยการนำไปเปVน

มาตรการวัดสิ่งเฉพาะต\าง ๆ ว\ามี

ลักษณะร\วมกับลักษณะที่ระบุไว@ใน

คำจำกัดความนั้นหรือไม\ 

8. คำถามเพื่อพิสูจน.คำ

จำกัดความ : เปVนคำถามที่

เน@นการตรวจสอบ พิสูจน.คำ

จำกัดความ 

 

โสเครติสกับการพัฒนาการคิด 

 8 วิธีในการตั้งคำถามแบบโสเครติส ที่ผู@เขียนได@สังเคราะห.ขึ้น (ตาราง1) แสดงเห็นถึงการเชื่อมโยงการตั้งคำถาม 

แบบโสเครติสกับการคิดรูปแบบต\าง ๆ ซึ่งองค.ความรู@ในทุกสาขาวิชาจำเปVนอย\างยิ่งที่ต@องได@รับการตั้งคำถาม เพราะการคิด

ขับเคลื่อนด@วยคำถามนำไปสู\การแสวงหาคำตอบ โดยวิธีการตั้งคำถามแบบโสเครติสเปVนกระบวนการที่จะผลักดันให@เกิด 

การกระตุ@นความคิด (Linda Elder & Richard Paul, 1998) สามารถอธิบายได@ดังนี้ 

1. คำถามเพื่อเปgดความคิด : จุดประกายความคิด เน@นให@ผู@เรียนตอบอธิบาย เช\น ผู@ตอบเล\าเรื่องราวของนักเรียนที่

หลุดจากระบบการศึกษาโดยผู@ถามจะไม\ร\วมสนทนาใด ๆ จะทำหน@าที่เปVนเพียงผู@รับฟoงการอธิบายนั้นเท\านั้น ดังนั้น การตั้ง

คำถามส\วนนี้จึงเปVนส\วนสำคัญในการจุดประกายหัวข@อของการสนทนาในขั้นต\อไป ในขั้นตอนนี้ผู@สอนจะได@ทำความเข@าใจ 

ในประเด็นต\าง ๆ ที ่ผู @เรียนมีต\อหัวข@อการสนทนาซึ ่งสอดคล@องกับแนวคิดทางจิตวิทยากับการจัดการเรียนรู @ของกลุ\ม 

จิตวิเคราะห.โดยการศึกษาของแนวคิดกลุ\มจิตวิเคราะห. วิธีที่มักใช@ คือ วิธีการความสัมพันธ.อิสระหรือการระบายความรู@สึก

ภายในอย\างอิสระ ให@ผู@เรียนได@อธิบายในสิ่งที่ตนรู@ออกมาจากห@วงสำนึกในขณะนั้น ผู@สอนทำหน@าที่ทำความเข@าใจหรือบันทึก

เรื่องราวที่ผู@เรียนกล\าวออกมาแล@วนำเรื่องราวทั้งหมดมาวิเคราะห.ทำความเข@าใจผู@เรียนได@ (ฐิยาพร กันตาธนวัฒน., 2564) 
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2. คำถามเพื่อให@สร@างความเข@าใจแจ\มชัด : เปVนการถามที่ผู @ถามจะคอยขัดเกลาความคิดของผู@เรียนสลับไปกับ 

การตั้งคำถามต\อยอด ดำเนินไปในลักษณะเช\นนี้จนกว\าจะได@ความชัดเจนของเนื้อหา เช\น เมื่อผู@เรียนอธิบายถึงนักเรียน 

ที่หลุดจากระบบการศึกษา ผู@ถามจะถามคำถามเพื่อให@ชัดเจนว\านักเรียนที่หลุดจากระบบการศึกษาดังกล\าวนั้นคือ นักเรียน

กลุ \มไหน ทำไมถึงมีแนวคิดเช\นนั ้น จะสามารถยกตัวอย\างใดประกอบได@หรือไม\ สามารถเชื ่อมโยงกับแนวคิดการคิด 

แบบโครงสร@างของ ชัยอนันต. สมุทวณิช (2542, อ@างถึงใน ทิศนา เขมมณี, 2564) ได@อธิบายว\า เปVนการฝ�กให@ผู@เรียนสามารถ

แยกส\วนประกอบ เชื่อมโยงความคิดข@อมูลต\าง ๆ จัดเปVนโครงสร@าง ซึ่งการคิดในลักษณะนี้ทำให@เห็นถึงความแจ\มชัดมากยิ่งขึ้น 

3. คำถามเพื่อขบคิดความแจ\มชัดนั้นให@เกิดเปVนมโนทัศน. : เปVนการถามเพื่อให@ผู@เรียนได@พิจารณาถึงแนวคิดที่ตนได@

ตอบจากขั้นตอนก\อนหน@าให@เกิดเปVนภาพชัดเจนภายในจิตใจ เช\น ให@ผู@เรียนนึกถึงภาพของนักเรียนที่หลุดจากการศึกษา 

จินตนาการภาพเชื่อมโยงเปVนใยเครือข\ายไปหาเหตุผลและผลอันก\อให@เกิดปoญหาดังกล\าวหมายถึงการพูดคุยในรูปของ

นามธรรมภายในจิตจะแสดงตัวตนชัดเจนมากยิ่งขึ้น ชัยอนันต. สมุทวณิช (2542, อ@างถึงใน ทิศนา เขมมณี, 2564) มีแนวคิดที่

สนับสนุนการตั้งคำถามเพื่อให@เกิดการคิดในลักษณะดังกล\าว คือเปVนการคิดแบบรวบยอด ผู@สอนสามารถช\วยให@ผู@เรียนพัฒนา

ศักยภาพความคิดของตนเองได@ผ\านการฝ�กให@ผู@เรียนคิดวาดภาพไว@ในสมอง ส\งเสริมให@ผู@เรียนกล@าคิด  

4. คำถามเพื่อแสวงหาสมมติฐานอื่นหรือก\อให@เกิดสมมติฐาน : เปVนการถามเพื่อให@ผู@เรียนได@เกิดการคิดในมุมมองที่

แตกต\างออกไปจากแนวคิดเดิม ในขั้นตอนนี้ประเด็นหลักคือการให@ผู@เรียนได@แลกเปลี่ยนมุมมองตามความคิดเห็น แนวคิด 

ความเชื่อ เพื่อให@เกิดการประเด็นคำถามต\อเนื่องไป เช\น ผู@เรียนเห็นมโนภาพของนักเรียนที่หลุดจากการศึกษาชัดเจนแล@ว  

แล@วคนอื่นในวงสนทนามีความคิดเห็นแตกต\างออกไปหรือไม\ มีความคิดเห็นอย\างไร เชื่อเช\นนั้นหรือไม\ แล@วมีความเชื่ออย\างไร 

ผู@อื่นนอกวงสนทนาแห\งนี้ละมีความเชื่อเช\นไร(เปVนการสืบค@นความคิดเห็นจากแหล\งข@อมูลอื่นเพิ่มเติม) ซึ่งเปVนลักษณะการคิด

แบบคิดกว@างของ ทิศนา เขมมณี และคณะ (2540, อ@างถึงใน ทิศนา เขมมณี, 2564) กล\าวว\า การคิดกว@างมีการคิดถึง

องค.ประกอบที่เกี่ยวข@องกับเรื่องที่คิดให@ครอบคลุมสิ่งที่มีความสำคัญหรือมีอิทธิพลต\อเรื่องที่คิด  

5. คำถามเพื่อทบทวนวรรณกรรมที่เกี ่ยวข@องเพื่อสนับสนุนสมมติฐานนั้น : เปVนคำถามที่ให@ผู @เรียนได@ใส\ใจกับ

แนวความคิดหรือนโนทัศน.มากยิ่งขึ้น คือการหาเหตุและผลในการรองรับแนวความคิดดังกล\าว เพื่อสนับสนุนแนวคิดนั้น 

ให@มีความชัดเจนมากขึ้น เปVนการถามเพื่อสร@างคุณค\าให@ความคิด เปVนการถามเพื่อเพิ่มคุณค\าในลักษณะที่มีความเปVนหลัก

วิชาการมากขึ ้น โดยปราศจากข@อคิดเห็น มีการหาหลักการหรือทฤษฎีที ่เกี ่ยวข@องเพื ่อสนับสนุนรองรับแนวคิดดั ้งเดิม 

ที่จะสามารถเพิ่มความน\าเชื่อถือแก\แนวคิด สอดคล@องกับแนวคิดของ วาสนา ศรีปรัชญาอนันต. และปoณฑิตา จันทร.อร\าม 

(2564) ที่ว\า หากมุ\งสอนเพียงแค\ทักษะการวิพากษ. แต\ไม\สอนข@อเท็จจริงหรือความรู@พื้นฐาน การวิพากษ.ดังกล\าวจะเลื่อนลอย 

ไร@ทิศทาง 

6. คำถามเพื่อขยายมุมมองจากสิ่งที่ได@ : เปVนการย@อนคำถามอีกครั้ง ผ\านการแสดงความคิดเห็นแบบอุปนัย เช\น 

ผู@เรียนตั้งสิ่งที่เปVนเฉพาะเจาะจงเรียบเรียงเพื่อพิจารณาเปรียบเทียบกับคำนิยามอื่น ๆ ในสังคมโลกแล@วสังเคราะห.เฉพาะแก\น

สำคัญเพื่อให@เข@าใจอย\างลึกซึ้งถึงประเด็นหลักสำคัญ เช\น สิ่งเฉพาะเจาะจงคือ นักเรียนที่หลุดออกจากระบบการศึกษา 

เปรียบเทียบกับนักเรียนที่หลุดจากระบบการศึกษาในประเทศต\าง ๆ ที่บริบทมีความใกล@เคียงกันหรือต\างกัน เพื่อหาคำจำกัด

ความที่จัดเจนยิ่งขึ้นว\า นักเรียนที่หลุดจากระบบการศึกษานั้นมีลักษณะและองค.ประกอบอย\างไร การตั้งคำถามในขั้นนี้

สอดคล@องกับวิธีการสอนโดยใช@การอุปนัยของ ทิศนา แขมมณี (2564) อธิบายไว@ว\า วิธีการสอนแบบอุปนัย เปVนการสอน 

โดยการยกตัวอย\างข@อมูล ความคิดเห็น เหตุการณ. และแนวคิด มาให@ผู@เรียนวิเคราะห.จนสามารถดึงหลักการหรือแนวคิดที่แฝง

อยู\ออกมา เพื่อให@สามารถนำไปใช@กับสถานการณ.อื่น ๆ ได@ด@วยตนเอง 

7. คำถามเพื่อให@อนุมานพยากรณ.ผลลัพธ.ที่จะเกิดขึ้น : เปVนการตั้งคำถามเพื่อให@ผู@เรียนได@พยากรณ.แนวคิดที่นำเสนอ

หลังจากการสังเคราะห.ข@อมูลมาแล@วว\า หากแนวคิดดังกล\าวเกิดขึ้นจริงผู@จะเปVนเช\นไร เกิดขึ้นได@จริงหรือไม\ อาจมีผลใดตามมา

ภายหลังอีกหรือไม\อย\างไร ขั้นตอนนี้มุ\งเน@นให@ผุ@เรียนได@ทบทวนถึงทศิทางและจุดหมายโดยการตั้งคำถามกับตนเอง สอดคล@อง
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กับแนวคิดของ ทิศนา เขมมณี และคณะ (2540, อ@างถึงใน ทิศนา เขมมณี, 2564) ที ่ได@กล\างถึงการคิดเพื ่อทำนายว\า 

เปVนการคิดแบบ คิดไกล โดยการวิเคราะห.เหตุปoจจัยต\าง ๆ ทำนายความสัมพันธ.อย\างต\อเนื่องโดยใช@ข@อมูลและข@อเท็จจริง 

เปVนฐาน แล@วจึงประเมินความเปVนไปได@ 

8. คำถามเพื่อพิสูจน.คำจำกัดความ : เปVนคำถามที่เน@นการตรวจสอบ พิสูจน.คำจำกัดความ แนวคิดที่ผู@เรียนอภิปราย

มาทั้งหมด โดยใช@วิธีการนิรนัย คือเมื่อเราได@ข@อสรุปของ นักเรียนที่หลุดจากระบบการศึกษาแล@วนั้น ลองเปรียบเทียบกับ

นักเรียนในกลุ\มอื่นที่สังคมโลกให@ความสำคัญว\ามีความใกล@เคียงหรือเข@าข\าย นักเรียนที่หลุดจากระบบการศึกษาหรือไม\ หรือ

เมื่อได@ข@อสรุปจากการศึกษานักเรียนที่หลุดจากระบบการศึกษาสามารถหาที่มาของปoญหาได@แล@ว เปรียบเทียบกับปoญหาอื่น ๆ 

ด@านการศึกษาของนักเรียนในสังคมว\ามีเครือข\ายปoญหาที่เชื่อมโยงกันหรือไม\อย\างไร การตั้งคำถามลักษณะนี้สอดคล@องกับ

วิธีการสอนโดยใช@การนิรนัยของ ทิศนา แขมมณี (2564) อธิบายไว@ว\า วิธีการสอนนิรนัยเปVนการที่ผู@เรียนผ\านกระบวนการ

เรียนรู @มาแล@ว แล@วจึงยกตัวอย\างโดยการนำข@อสรุปจากการสนทนาไปประกอบใช@กับสถานการณ.ใหม\ ๆ ที่หลากหลาย 

ซึ่งวิธีการนี้จะมุ\งช\วยให@ผู@เรียนเข@าใจอย\างลึกซึ้งมากขึ้น 

การตั้งคำถามแบบโสเครติสทั้ง 8 วิธีการ จะเห็นได@ว\าเชื่อมโยงกับการคิดรูปแบบต\าง ๆ กระบวนการตั้งคำถามใน

ลักษณะนี้สามารถพัฒนากระบวนการรู@คิด เสริมสร@างกระบวนการคิดเชิงวิพากษ. สอดคล@องกับ งานวิจัยของ กฤษณุ ปะทานัง 

และสุจินต. อังกุราวิร ุทธ. (2561) เรื ่อง การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู @ใช@ปoญหาเปVนฐานร\วมกับเทคนิคการใช@คำถาม 

แบบโสเครติสเพื่อส\งเสริมการคิดอย\างมีวิจารณญาณของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป§ที่ 4 ผลการวิจัยแสดงให@เห็นว\า กิจกรรม 

การเรียนรู@มีประสิทธิภาพสูงกว\าเกณฑ.ที่ตั้งไว@ สามารถช\วยส\งเสริมการคิดอย\างมีวิจารณญาณของนักเรียนได@ และงานวิจัยของ  

Ya-Ting C. Yang, Timothy J. Newby &Robert L. Bill (2010) เรื่อง Using Socratic Questioning to Promote Critical 

Thinking Skills Through Asynchronous Discussion Forums in Distance Learning Environments งานวิจัยนี ้ได@นำ

รูปแบบคำถามของโสเครติสมาใช@เพื่อเสริมทักษะการคิดเชิงวิพากษ.ของผู@เรียน ซึ่งผลลัพธ.บ\งชี้ว\าการสอนและการสร@าง

แบบจำลองของคำถามแบบโสคราตีสช\วยให@นักเรียนแสดงทักษะการคิดเชิงวิพากษ.อยู \ในระดับที่สูงขึ ้นอย\างเห็นได@ชัด 

โดยงานวิจัยของ สมัย ผัสดี (2554) เรื ่อง การสร@างแผนการจัดการเรียนรู @โดยใช@เทคนิคการตั ้งคำถามเรื ่องพลเมืองดี 

ตามวิถีประชาธิปไตยเพื่อส\งเสริมการคิดวิเคราะห.ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป§ที่ 3 โรงเรียนโกวิทธำรงเชียงใหม\ งานวิจัยชี้ว\า

การจัดการเรียนรู@ที่ใช@เทคนิคการตั้งคำถาม เปVนการจัดการเรียนรู@ที่ให@ประสบการณ.ท@าทายความคิด ให@เรียนรู@การแก@ปoญหา 

ช\วยสร@างกระบวนการเรียนรู@ให@เกิดขึ้นแก\นักเรียน นำมาสู\การแลกเปลี่ยนพูดคุยผ\านกระบวนการคิดอย\างสร@างสรรค. เพื่อให@

ผู@เรียนสามารถพัฒนาตนเองให@สอดคล@องกับการเปลี่ยนแปลงของสังคมทั้งทางด@านเศรษฐกิจ และวัฒนธรรม สามารถทำให@

นักเรียนไปสู\การเปVนพลเมืองที่ดีตามวิถีประชาธิปไตย 

 

ทฤษฎีการเรียนรู)ที่สอดคล)องกับการตั้งคำถามแบบโสเครติสเพื่อเสริมสร)างคุณลักษณะการเปbนพลเมืองตื่นรู)ของผู)เรียน 

ณฐกร ดวงเกษ (2561) ได@ทำบทความวิชาการเรื่องการจัดการเรียนรู@โดยการใช@คำถามตามแนวทางการคิดระดับสูง

ของบลูม ผู @เขียนสังเคราะห.ทฤษฎีการเรียนรู@ Bloom’s Taxonomy ซึ ่งจำแนกการเรียนรู @ตามทฤษฎี เปVน 3 ด@าน คือ  

ด@านพุทธิพิสัย ด@านจิตพิสัย และด@านทักษะพิสัย โดยในแต\ละด@านจะมีการจำแนกระดับความสามารถจากต่ำสุดไปถึงสูงสุด  

ในการตั้งคำถามเพื่อให@สอดคล@องกับแนวคิดสอดคล@องในขั้นตอนทางพุทธิพิสัยของบลูม (Bloom's Taxonomy) โดยสามารถ

ใช@กับการตั้งคำถามแบบโสเครติสเพื่อการสร@างพลเมืองตื่นรู@ (ตาราง 2) และ (ภาพ 2) 
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ตาราง 2 

การตั้งคำถามทางพุทธิพิสัยของบลูม (Bloom's Taxonomy) ที่สอดคลQองกับการตั้งคามแบบโสเครติสเพื่อการสรQางพลเมือง

ตื่นรูQ 

ลำดับขั้น 

Bloom's 

Taxonomy 

คำอธิบายลำดับขั้น 

Bloom's Taxonomy 

ตรงกับประเภท

คำถาม 

แบบโสเครติส 

ลักษณะคำถาม 

1. ขั้นการจำ 

(Remember) 

คำถามในระด ับน ี ้ จะ เป Vนคำถามท ี ่ มี

จุดมุ\งหมายเพื่อทบทวนความรู@และข@อมูล

ของผู@เรียนที่เรียนมาก\อนแล@วเพื่อนำมาใช@

ประโยชน.ในการคิดระดับสูงขึ้นไป 

ถามเพื่อเปgด

ความคิด 

- ในช\วงนั้น (ระบุเหตุการณ.

สำคัญ) รัฐบาลไทยมี “ใคร” 

เปVนนายกรัฐมนตร ี

- แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แห\งชาติจนถึงปoจจุบันมีกี่ฉบับ 

2. ขั้น 

การเข@าใจ 

(Understand) 

เป Vนข ั ้นการท ี ่ผ ู @ เ ร ียนสามารถอธ ิบาย

ความหมายของเรื่องใดเรื่องหนึ่งที่แสดงให@

เห็นถึงความเข@าใจ การนำมาใช@ในการถาม

ได@แก\ เพราะเหตุใด หมายความว\าอย\างไร 

ถามเพ ื ่อ ให @สร @ าง

ความเข@าใจแจ\มชัด 

ถามเพื่อขบคิด 

ความแจ\มชัดนั ้นให@

เกิดเปVนมโนทัศน. 

- อธิบายความแตกต\างระหว\าง

คนไร@บ@าน กับ วณิพก 

- แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แห\งชาติคืออะไร 

 

 

3. ขั้น 

การประยุกต.ใช@

(Apply) 

เปVนคำถามให@ผู@เรียนแสดงพฤติกรรม

การเรียนรู@ให@เห็นว\าผู@เรียนเกิดการ

เรียนรู@มาถึงขั้นประยุกต.ใช@ ได@แก\ การใช@

ประโยชน. การสาธิต บอกวิธีใช@ การ

เตรียมการเพื่อนำความรู@ไปใช@ การ

แก@ปoญหา คำที่มักนำมาใช@ในการตั้ง

คำถามได@แก\ แสดงแนวทางในการ

แก@ปoญหา 

ถามเพื่อขยาย

มมุมองจากสิ่งที่ได@ 

- เราจะช\วยเหลือกลุ\มคนไร@บ@าน

ได@อย\างไร 

- แนวทางการใช@แผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแห\งชาต ิ

 

4. ขั้น 

การวิเคราะห. 

(Analyze) 

เปVนการเรียนรู@มาถึงระดับที่ผู@เรียน

สามารถบอกความแตกต\างระหว\าง

ส\วนประกอบของสรรพสิ่ง เช\น องค.กร 

สิ่งของ ระบบ หรือทฤษฎีต\าง ๆ ได@และ

การบอกความสัมพันธ.ระหว\างสิ่งนั้นได@ 

สังเหตุได@ผ\าน การให@เปรียบเทียบ การ

ให@บอกความแตกต\างการจำแนก

แยกแยะ การวิพากษ.วิจารณ. 

ถามเพื่อทบทวน

วรรณกรรมที่

เกี่ยวข@องเพื่อ

สนับสนุนสมมติฐาน

นั้น 

ถามเพื่อแสวงหา

สมมติฐานอื่นหรือ

ก\อให@เกิดสมมติฐาน 

- นักเรียนคิดว\าปoญหาคนไร@บ@านมี

สถาบันทางสังคมใดเกี่ยวข@อง

บ@าง อย\างไร คิดเห็นอย\างไร 

- นักเรียนคิดว\าแผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแห\งชาติมี

องค.ประกอบใดบ@าง แล@วคิดว\า

เปVนอย\างไร 
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ตาราง 2 (ต]อ) 

การตั้งคำถามทางพุทธิพิสัยของบลูม (Bloom's Taxonomy) ที่สอดคลQองกับการตั้งคามแบบโสเครติสเพื่อการสรQางพลเมือง

ตื่นรูQ 

ลำดับขั้น 

Bloom's 

Taxonomy 

คำอธิบายลำดับขั้น 

Bloom's Taxonomy 

ตรงกับประเภท

คำถาม 

แบบโสเครติส 

ลักษณะคำถาม 

5. ขั้น 

การประเมินผล 

(Evaluate) 

ผู@เรียนสามารถตัดสินใจหรือพิจารณา

ตัดสินผลอย\างใดอย\างหนึ่ง โดยอาศัย

มาตรฐานหรือเกณฑ.อย\างใดอย\างหนึ่ง

เปVนเครื่องอ@างอิง สังเหตุได@ผ\านการ

ประเมินผล เลือกประเมินค\า แสดง

ความคิดเห็น 

ถามเพื่อพิสูจน.คำ

จำกัดความ 

- มีแนวทางแก@ปoญหาทางปoญหา

ในประเด็นดังกล\าวหรือไม\แล@ว

มีหนทางอื่นที่ดีกว\านี้อีกไหม 

- นักเรียนคิดว\าแผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแห\งชาติ ดี

หรือไม\ ควรใช@หรือไม\ควรใช@ 

แล@วคิดว\าเปVนอย\างไร 

6. ขั้น 

การสร@างสรรค. 

(Create) 

เปVนขั้นสูงสุดของลำดับขั้นทางพุทธิพิสัย

ของบลูม คือ สามารถสรรค.สร@างสิ่งใหม\

ทางวิชาการผ\านการสังเคราะห. โดยสัง

เหตุพฤติกรรมจากการสร@างสรรค. การ

วางแผน การตั้งคำถาม 

ถามเพื่อให@อนุมาน

พยากรณ.ผลลัพธ.ที่จะ

เกิดขึ้น 

- เสนอแนวทางใหม\เพื่อแก@ปoญหา

คนไร@บ@านที่ไม\เคยมีได@หรือไม\ 

หรือสามารถพัฒนาแนวคิดการ

พัฒนาที่เคยมีใหม\หรือไม\ 

- นักเรียนคิดว\าแผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแห\งชาติ 

สามารถพัฒนาเพื่อให@เกิด

แนวทางใหม\ที่ดีกว\าได@อย\างไร 

 

ภาพ 2 

ความสัมพันธTของการตั้งคำถามโสเครติสรUวมกับคำถามตามพุทธิพิสัยของบลูม เพื่อการเสริมสรQางคุณลักษณะการเปXนพลเมืองรูQ 
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หลักการใช@คำถามดังกล\าวนี้เปVนแนวทางการจัดกิจกรรมการเรียนรู@ โดยใช@คำถามตามแนวคิดขั้นตอนทางพุทธิพิสัย

ของบลูม (Bloom's Taxonomy) ผู@สอนควรใช@คำถามในหลายลักษณะ โดยประเภทของคำถามที่ควรนำมาใช@ ได@แก\ คำถาม

ที่ให@ผู@เรียนได@คิดวิเคราะห.สังเคราะห. ประเมินค\าและการนำไปใช@ ตลอดจนควรเปVนคำถามแบบเปgดหรือข@อสอบอัตนัยที่มี 

ความเปgดกว@างในการแสวงหาคำตอบโดยมีเงื่อนไขทางความคิดให@ผู@เรียนใช@เหตุผลในการรองรับ ทั้งนี้นอกจากการบรรลุ

จุดมุ\งหมายทางวิชาการที่ต@องการแล@วควรจะสร@างความพึงพอใจในการเรียนรู@ให@แก\ผู@เรียนและสร@างวัฒนธรรมการใฝ®เรียนใฝ®รู@

ให@แก\ชั้นเรียนด@วย ซึ่งก็จะเปVนการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู@ให@กับผู@เรียนในด@านการคิดได@เปVนอย\างดีต\อไป สามารถนำมา

ประกอบใช@ร\วมกับการตั้งคำถามแบบโสเครติสเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพของการถามเพื่อเกิดการตื่นรู@ในประเด็นการเรียนรู@ 

ผ\านการสนทนา (ณฐกร ดวงเกษ, 2561) สอดคล@องกับงานวิจัยของ วิสูตร โพธิ์เงิน (2560) เรื่อง การพัฒนาเยาวชนไทยระดับ

ประถมศึกษาโดยใช@รูปแบบกิจกรรมศิลปะพหุปoญญา เพื่อส\งเสริมความเปVนพลเมืองอาเซียน ผู@วิจัยได@อธิบายความของ

พลเมืองอาเซียนหลายประการสรุปได@ว\า มีคุณลักษณะแบบเดียวกับพลเมืองตื่นรู@ โดยผลการวิเคราะห.ข@อมูลการวิจัย พบว\า 

การคิดเชิงวิพากษ. มีความจำเปVนอย\างมากต\อการเปVนพลเมืองอาเซียน เปVนการคิดขั้นสูง คิดวิเคราะห. สังเคราะห. ประเมินค\า 

และตัดสินใจ อีกทั่งยังมีความสำคัญอย\างมากต\อการรับข@อมูลข\าวสารและนำไปปฏิบัติตาม โดยการตั้งคำถามที่ใช@ทักษะ 

การคิดขั้นสูงจะสามารถการส\งเสริมการคิดแบบมีวิจารณญาณในเยาวชนไทยส\งเสริมความเปVนพลเมืองอาเซียนของผู@เรียนได@

เปVนอย\างมาก และในงานวิจ ัยของ Helterbran & Strahler (2013) เร ื ่อง Children as Global Citizens: A Socratic 

Approach to Teaching Character งานวิจัยนี ้ชี ้ให@เห็นว\า ผู @สอนมีบทบาทสำคัญในการนำวิธีการสอนแบบโสเครติส 

เพื่อการพัฒนาพลเมืองโลกอันมีคุณลักษณะแบบเดียวกับพลเมืองตื่นรู@ ซึ่งสามารถเพิ่มความเข@าใจของผู@เรียนผ\านการคิด 

เชิงวิพากษ. วางรากฐานทักษะการคิดอย\างมีวิจารณญาณ ท@าทายความเชื่อและบรรทัดฐานที่มีมาอย\างยาวนาน สร@างจุดร\วม

ร\วมกับผู@คนทั่วโลก  

 

บทสรุป 

 ชุมชนแห\งการเรียนรู@ไม\สามารถเกิดขึ้นได@อย\างเต็มที่ในสภาวะที่สังคมคอยกล\อมเกลาเอาวัฒนธรรมและความเชื่อ

ของสังคมใดสังคมหนึ่งมาเปVนบรรทัดฐานของสังคมใหญ\ที่ห@ามละเมิด วัฒนธรรมการเมืองแบบอำนาจนิยมหรือประเพณีนิยม

ส\งผลต\อความคิดของพลเมืองอย\างมีนัยสำคัญ เนื่องจากยังคงมีภาพของพลเมืองที่ดีว\าต@องปฏิบัติตนตามกฎหมายหรือ 

มีส\วนร\วมในการเปVนจิตอาสาในกิจกรรมต\าง ๆ ในขณะที่นักวิชาการต\างประเทศมองว\า การพัฒนาสังคมให@ยั ่งยืนนั้น

จำเปVนต@องพึ่งพาพลังของพลเมืองที่มุ\งเน@นความเปVนธรรมแก\สังคม การส\งเสริมคุณลักษณะความเปVนพลเมืองตื่นรู@ด@วยวิธีการ

ตั้งคำถามแบบโสเครติสให@แก\ผู@เรียนเปVนอีกหนึ่งวิธีการหลีกหนีออกจากวิถีของกระบวนการขัดเกลาทางสังคม เนื่องจาก 

การเรียนรู@ผ\านการตั้งคำถามแบบโสเครติสที่มีการเชื่อมโยงกับทฤษฎีการเรียนรู@แบบพุทธพิสัยของบลูมสอนให@ผู@เรียนได@กระตุ@น

คิดจากคำถามในแต\ละประเภท สามารถส\งเสริมให@ผู@เรียนมีกระบวนการคิดขั้นสูงหรือการคิดเชิงวิพากษ.เพื่อพัฒนาสู\การเปVน

พลเมืองตื่นรู@ ประเด็นสำคัญคือการนำสิ่งที่ได@จากการตั้งคำถามไปสู\การปฏิบัติจริงเพื่อให@เกิดการขับเคลื่อนอย\างเปVนรูปธรรม          
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